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Neues Haushaltsrecht: Begriffe und Grundsatzliches

Teilhaushalte:

zukunftig 3 Teilhaushalte:

Teilhaushalt 1 = Produkte die der Steuerung der Gemeinde dienen (Gemeinderat, Birgermeister, FB |, FB Il ua.)
Teilhaushalt 2 = Produkte entsprechen den bisherigen Einzelplanen 1 — 8

Teilhaushalt 3 = Produkte entsprechen dem bisherigen Einzelplan 9 (Allg. Finanzwirtschaft — Steuern)

Produkte:

Vorgabe gemaf Produktplan BW. Die Produkte im NKHR entsprechen in der Regel den Unterabschnitten des kameralen
Haushalts. Beispiel: Produkt 27200000 Offentliche Biicherei — bisher Unterabschnitt 3520

Kostenstellen:

Kostenstellen weisen detaillierte Aufwendungen fiir z. B. Fahrzeuge aus. Sie sind in der Regel nicht Bestandteil

des Haushaltsplans

Abschreibungen./.Auflosungen von Zuschussen:

Abschreibungen ./. Auflésung = Netto Abschreibungen — sie belasten den Ergebnishaushalt - dienen aber der

Finanzierung von Investiven MalRnahmen Im Finanzhaushalt.

Liquide Mittel:

Liquide Mittel sind der Kassenbestand der Gemeinde.



Neues Haushaltsrecht: Begriffe und Grundsatzliches

Ergebnishaushalt:

Bildet den laufenden Bereich des Finanzhaushalts ab — zusatzlich saldiert um Netto-Abschreibungen. Abschreibungen

sind zu erwirtschaften. D.h. der Ergebnishaushalt ist im mittelfristigen Planungszeitraum auszugleichen.

* Finanzhaushalt;

bildet die Zahlungsstrome (Einzahlungen und Auszahlungen) ab. Unterteilt in laufende Ein- und Auszahlungen und
investive Ein- und Auszahlungen.

* \Veranschlagtes Gesamtergebnis (Ifd. Nr. 24 des Ergebnishaushalts):

Saldo aus Ertragen und Aufwendungen des Ergebnishaushalts mit Berticksichtigung der Netto-

Abschreibungen.

* ZahlungsmittelUberschuss (Ifd. Nr. 17 des Finanzhaushalts):

Saldo aus laufenden Einzahlungen und Auszahlungen ohne Berlicksichtigung der Netto -

Abschreibungen (entspricht der bisherigen Zuflihrung an den Vermdgenshaushalt)

e Kostenart:

die Kostenart entspricht der kameralen Gruppierung und dient der Unterscheidung von z.B. Personalkosten, Bewirtschaftungskosten sowie

Steuern und Gebuhren. Die Ubersandten Finanzibersichten sind nach der Kostenart gegliedert (kameral = Gruppierungsubersicht)



Ergebnishaushalt:
Ertrage

Gesamtergebnishaushalt

Ertrags- und Aufwandsarten

Ansatz

2021
€
1

Hochrech-
nung (HR)
aktuell

2021
€
2

Entwurf
Versand

2022
€
3

Entwurf
aktuell

2022
€
4

Vergleich
Entwurf

aktuell mit

HR
€
5

Differenz

%

1 |[Steuern und dhnliche Abgaben 13.404.900 | 13.604.300 | 14.278.200 | 14.563.900 |[f 959.600 7,05%
2 |Zuweisungen und Zuwendungen, Umlagen 6.685.100 7.034.400 8.148.200 8.148.200 |(fh 1.113.800 15,83 %
3 |Aufgeloste Investitionszuwendungen und -beitrage 685.900 688.837 698.800 698.800 |= 9.963 1,45%
5 Entgelte fir 6ffentliche Leistungen und Einrichtungen| 2.129.800 2.109.800 2.207.200 2.207.200 [/ 97.400 4,62%
6 |Sonstige privatrechtliche Leistungsentgelte 224.300 284.300 275.600 275.600 [=» -8.700 -3,06%
7 |Kostenerstattungen und Kostenumlagen 380.800 380.800 376.000 376.000 |=» -4.800 -1,26%
8 |Zinsen und &ahnliche Ertrage 21.400 21.400 10.100 10.100 [=¢ -11.300 -52,80%
10 |Sonstige ordentliche Ertrédage 354.100 354.100 353.000 353.000 |=@ -1.100 -0,31%
11 |[Ordentliche Ertrage '23.886.300 24.477.937| 26.347.100 | 26.632.800 |/{12.154.863 8,80%
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Ergebnishaushalt:
Aufwendungen und Ergebnis

Hochrech- Vergleich
. nung (HR) Entwurf Entwurf
Gesamtergebnishaus halt Ansatz aktuell aktuell aktuell mit Differenz
Ertrags- und Aufwandsarten
2021 2021 2022 HR %
3 € 3 €
1 2 4 5
12 |Personalaufwendungen 4.973.400 4.973.400 5.072.000 5.072.000 |#& 98.600 1,98 %
14 |Aufwendungen fiir Sach- und Dienstleistungen 4.104.000 3.000.000 4.211.800 4.211.800 |#h 1.211.800 40,39%
15 |Abschreibungen 1.628.500 1.662.548 1.660.900 1.660.900 |[= -1.648 -0,10%
16 |Zinsen und dhnliche Aufwendungen 16.000 16.000 12.500 12.500 [|= -3.500 -21,88%
17 |Transferaufwendungen 14.887.600 14.866.200 14.677.500 14.515.600 |9 -350.600 -2,36%
18 |Sonstige ordentliche Aufwendungen 1.264.200 1.264.200 1.415.100 1.415.100 |#H 150.900 1,94 %
19 |Ordentliche Aufwendungen 26.873.700 | 25.782.348 | 27.049.800 | 26.887.900 |/ 1.105.552 4,29%
20 |Veranschlagtes ordentliches Ergebnis -2.987.400 -1.304.411 -702.700 -255.100 | 1.049.311 -80,44%
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Finanzhaushalt:
Investive Einzahlungen

Vergleich
. Hochrech- Entwurf Entwurf Entwurf
Gesamtfinanzhaushalt Ansatz nung (HR) Versand aktuell aktuell mit Differenz
Investive MaBnahmen u. Tilgung 2021 2021 2022 2022 HR %
3 € € 3
1 3 4 5
18 |[Einzahlungen aus Investitionszuwendungen 300.000 78.130 722.000 722.000 (f 643.870 824,10 %
19 [Einzahlungen aus Investitionsbeitragen 0 0 0 0 |= 0 0,00%
20 |Einzahlungen aus der VerdauBerung von Sachvermégen 3.500.000 3.684 7.000.000 7.000.000 [t 6.996.316 | 189910,86%
21 [Einzahlungen aus der VerduBerung von Finanzvermoégen 277.900 277.900 333.600 333.600 | @ 55.700 20,04%
22 |Einzahlungen aus sonstiger Investitionstéatigkeit 0 0 0 0 |= 0 0,00%
F 7
23 |Einzahlungen aus Investitionstatigkeit 4.077.900 359.714 8.055.600 8.055.600 | 7.695.886 2139,45%
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Finanzhaushalt:
Investive Auszahlungen + Tilgung

Vergleich
) Hochrech- Entwurf Entwurf Entwurf
Gesamtfinanzhaushalt Ansatz nung (HR) Versand aktuell aktuell mit Differenz
Investive MaBnahmen u. Tilgung 2021 2021 2022 2022 HR %
€ € 3 3
1 2 3 4
24 |Auszahlungen fiir den Erwerb von Grundstiicken und Gebauden 25.000 25.000 25.000 25.000 |=» 0 0,00%
25 |Auszahlungen fiir BaumaBnahmen 4.502.400 722.592 8.152.800 8.152.800 '7.430.208 1028,27%
26 |Auszahlungen fiir den Erwerb von beweglichem Sachvermégen 132.000 132.000 495.700 495.700 |§ 363.700 275,53%
27 |Auszahlungen fiir den Erwerb von Finanzvermdgen 404.400 404.400 396.500 396.500 (= -7.900 -1,95%
28 |Auszahlungen fiir Investitionsforderungsmafnahmen 143.300 143.300 68.500 68.500 (4 -74.800 -52,20%
I
29 |Auszahlungen fiir den Erwerb von immateriellen Vermégensgeg 0 0 0 0 |=» 0 #DIV/O!
30 |Auszahlungen aus Investitionstatigkeit 5.207.100 1.427.292 9.138.500 9.138.500 | 7.711.208 540,27%
34 |Auszahlungen fiir die Tilgung von Krediten 156.800 156.800 156.800 156.800 (= 0 0,00%
17 |Zahlungsmitteliiberschuss/-bedarf -2.044.800 -330.700 259.400 707.000 |ft 1.037.700 -313,79%
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Bestand Liquide Mittel

Liquiditat

Stand am 31.12.2019 einschl. Ergebnis 2019
Geplanter Stand zum 31.12.2020

Stand am 31.12.2020 einschl. Ergebnis 2020
Anderungen geman Haushaltsplan 2021
Vorauss. Anderung gem. bisherigem HHVerlauf:
Geplanter Stand zum 31.12.2021
Voraussichtlicher Stand am 31.12.2021

Entwurf Haushalt 2022 geplante Anderung:

Voraussichtlicher Stand am 31.12.2022:

Benoétigte Kredite bis 2025

06/12/21

Plan 2021 Aktueller Stand
5.400.961 € 5.400.961 €
4.601.361 €
5.490.427 €

-3.330.800 €
-1.555.078 €

1.270.561 €
3.935.349 €
-532.700 €
3.402.649 €
5.800.900 € 8.672.285 €

Haushalt 2022 / FBL Schmidt 11



Schuldenstand

* Voraussichtlicher Stand am 31.12.2021: 2.204.667 €/EW
* bzw. 204 €/EW
* Landesdurchschnitt Gemeinden: 383 € (Stand: 31.12.19)

* Schuldenstand Eigenbetriebe 31.12.2021: 6.133.800 €
* bzw. 568 €/Einw.
* Schuldenstand gesamt inkl. EB zum 31.12.2021: 772 €/Einw.

* Landesdurchschnitt Gemeinden und Eigenbetriebe: 1.088 €/Einw. (Stand: 31.12.19)
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Entwicklung ZahlungsmittelUberschusse
(Zufuhrungsraten 2007 - 2018)
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ZahlungsmittelUberschusse
(Zufihrungsraten 2019 - 2031)

2019 2020 2022 2023 2024 2025 2026

e Ergebnis 2019-2020, Hochrechnung 2021, Plan ab 2022

e Durchschnitt 2019-2031

Haushalt 2022 / FBL Schmidt
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2028

2029 2030

Zielwert: 1.500.000 €

2031
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Planvergleich der ZahlungsmittelUberschusse —
Wann wurde mit welchem ZahlungsmittelUberschuss kalkuliert?
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2019
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@ HHPlan 2020-2025
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Ergebnis 2019, HHPlan 2020-2025 === Ergebnis 2019-2020, Hochrechnung 2021, Plan ab 2022 == Durchschnitt 2019-2025
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Zielwert: 1.500.000 €
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Grol3projekte 2022 - 2025
mit neuen Ansatzen im Haushaltsplan 2022

- Rathaus OTK (Gesamt: 4,5 Mio. €)
Sanierung
2024 1.000.000 €
2025 1.000.000 €
Erweiterung
2025 2.500.000 €

- Rathaus OTN (Gesamt: 1,5 Mio. €)
2022 1.500.000 €

- Neubau Feuerwehrhaus (Gesamt: 8,0 Mio. €, davon bereits verbraucht 0,5 Mio €)

2022 5.900.000 €
2023 1.600.000 €



Grol3projekte mit bisherigen Ansatzen bis 2021
und neuen Ansatzen It. Vorliegendem Entwurf

- Neubau GS Schonbornschule (Gesamt 14,0 Mio. €)
2023 1.000.000 €
2024 5.000.000 €
2025 5.000.000 €
2026 3.000.000 €

- Erweiterung KiGa Don Bosco (Gesamt 1,6 Mio.)
2022 500.000 €
2023 1.100.000 €

- Umbau/Sanierung KiGa St. Franziskus (Gesamt 1,5 Mio.)
2024 1.500.000 €



Mogliche Erlose aus Grundstucksverkaufen

Ortsteil Karlsdorf

Bismarckstr. Flst 1500 noch im BP Verfahren 369.040,00 € BP notwendig
Bahnhofstraf3e Flst. 2157/1, 511m? 102.200,00 € BP notwendig
Briihl
Flst. Nr. 23071 mit 1.040 m? (Treff) 130.000,00 € Verkaufsangebot 125 €/m2 ?
Kohifahrtwiesen Grundstiick 2979, 307m? 101.310,00 € Verkauf beschlossen 330 €/m? 2
Am Baumgarten Fist. Nrn. 41 und 43/1 mit 1.234 m? 348.040,00 € 282 €/m2 ?
Karlsdorf gesamt 1.050.590,00 € 1.050.590,00 €

Ortsteil Neuthard

Fist. Nr. 2699 (Kauf f. Bahntrasse) mit 752 m? 221.840,00€ 9295 ¢/m2?

Fist Nr. 2761 (bisher Griinland) mit 687 m? 202.665,00 € 295 €/m2?

Fist Nr. 2761 (bisher Griinland) mit 743m? 219.185,00€ 995 ¢/m2?

Fist Nr. 3159, Buhlweg (Rickkauf Tottewitz), 438m? 153.300,00 € Annahme: 350€/m?
Neuthard gesamt 796.990,00 € 814.990,00 €

Gemarkung Bruchsal
42.722m? x 150€
"Kammerforststrale" 6.408.300,00 € 6.408.000,00 €

Gemarkung Burchsal gesamt:

mogliche Einnahmen insgesamt 8.273.580,00 €

06/12/21 Haushalt 2022 / FBL Schmidt



Kernziele / Risiken

> Kernziel — Jahrlicher Zahlungsmitteluberschuss von mind. 1,5 Mio €.

Risiken:

> Kreisumlage — laut Mitteilung LKR 27,5% fur 2022. Im Haushalt K.-N. 2025 27,5% eingeplant.

> Hohe der Netto-Abschreibungen -> Auswirkungen neuer Investitionen.

> Vergnugungssteuer — Hebesatz seit 1.1.2020 von 18 % auf 22% erhoht, jedoch maogliche SchlieRungen
einzelner Hallen aufgrund Glicksspielstaatsvertrag. Wenigereinnahmen von 300 T€ jahrlich ab 2023
eingeplant.

> Wichtigste Investitionen: Schonbornschule, Feuerwehrhaus, Rathauser, Kindergarten

> Durchschnittshebesatze im Kreis Karlsruhe (2019) (Karlsdorf-Neuthard):

» Grundsteuer A 324 v.H. (300 v.H.)
» Grundsteuer B 328 v.H. (300 v.H.)
» Gewerbesteuer 346 v.H. (340 v.H.)



Moglichkeiten der Verbesserung

Novembersteuerschatzung -> Verbesserung bei Schlisselzuweisungen zu Erwarten
Verschiebung / Kirzung von Unterhaltungsmal3nahmen = ?
Neubewertung / Verschiebung von Investitionen = ?

Steuererhéhung Grundsteuer/Gewerbesteuer um je 10 Punkte

» Grundsteuer A  (aktuell 300 v.H.) auf 310 v.H. =+ 230€
» Grundsteuer B (aktuell 300 v.H.) auf 310 v.H. =+ 35.630 €
» Gewerbesteuer (aktuell 340 v.H.) auf 350 v.H. =+ 111.760 €

-> keine Empfehlung

> Notwendige Hebesatze flr Zuweisungen aus dem Ausgleichstock:
Grundsteuer A 300 v.H.

Grundsteuer B 300 v.H.

Gewerbesteuer 340 v.H.

-> Voraussetzung erfullt



Verbesserungen durch Novembersteuerschatzung

Verbesserungen nach Novembersteuerschatzung gegenuber

Klausurtagung Okt. 2021

* Einkommensteueranteil 2022-2025 -> Erhohung um 1.342.000 €

* Reduzierung Kreisumlage von 28,5% auf 27,5% 2022-2025 -> Reduzierung um 731.700 €

* Schlusselzuweisungen -> deutliche Erhohung. Genaue Hohe (Kopfbetrage) wurde vom Land
noch nicht mitgeteilt.

* Aber: Dadurch auch hohere Umlagen an Land im Finanzausgleich und weniger
Schlusselzuweisungen jeweils zwei Jahre spater.

* Insgesamt Verbesserung bis 2025 um ca. 1,1 Mio €

06/12/21 Haushalt 2022 / FBL Schmidt 21



TOP 2
Neue Ortsmitte Neuthard
- Vorstellung des stadtebaulichen Entwurfs

06/12/21 Einwohnerversammlung am 24.11.2021
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Neue Ortsﬂmltte Neu;chard
Entwicklungen und

aktueller Planungsstand
Gemeinderatssitzung Karlsdorf-Neuthard 19.10.2021

SRESCH HENNE i g
AL ,"...*u’l LANDSCHAFTSPLANUNG STADTPLANUNG FREIRAUMPLANUNG
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard“

Aufgabe: Neue Ortsmitte Neuthard

Platzfunktion:
Treffpunkt
Kleinere Feste
Identifikation
Offentliche
Nutzungen mit

Belebungsfunktion
Krippe, Eiscafé,

1 Backer, Volksbank,
Apotheke,
Vereinshaus
4-zugige KiGa

Erweiterung

zentrales Wohnen, 1
betreutes Wohnen,I
sichere
Wegeverbindungen
. 7/] strukturierter

/ Lruhender Verkehr _:

[ . / ~{

;;';f;;:;::;l LANDSCHAFTSPLANUNG  STADTPLANUNG  FREIRAUMPLANUNG
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

W,

/ ;% Nutzungen

Backer/ Metzger

Rathaus

/. KiGa

. Apotheke/ Physio/ Arzt
Sparkasse/ Bank

Museum

Wohnen/ Betreutes Wohnen
Café

Nutzungen des taglichen Bedarfs
vorhanden

N Verteilt auf Haupt- und KirchstralRe
Nutzungsmischung gegeben
Historisches Erbe erlebbar

Keine Nutzungen mit AuRensitz-

maoglichkeiten/ Belebung der
Freiraume durch Nutzungen

;‘.‘;{,’;;‘;::;I LANDSCHAFTSPLANUNG  STADTPLANUNG  FREIRAUMPLANUNG BHmP.de N 5 |
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

BRESCHM MENME II‘L%?{‘_'—“F—:”—:A"T,&
MiMLINGHAUS I LARUVILRAA
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

Bauweise
StraRendorf

g
F
&
b

Haus-Hof-
Bauweise
giebelstandig B

Haus-Hof-
Bauweise ?
traufstandig . 2

Scheunen-
gurtel

.‘ F ?]

Pragendes
Einzelgebdude

Sonderform “~

4

L-Winkel

80-100cm Sockel

b

06/12/21 BRESCH HENNE
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

Bauweise
KirchstralRe

Wechsel zw.
Trauf- u.
Giebelstandig

eher
giebelstandig,
aber nicht im
Bereich der
,neuen
Ortsmitte”

Bauweise
HauptstralRe

Wechsel zw.
trauf- u.
giebelstandig

eher
traufstandig

29



Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

Geschossigkeit und
Dach

Wechsel zw. ein und zwei
Geschossen

Uberwiegend Satteldach 40 Grad

eingeschossig
steiles Dach

zweigeschossig + . =
flach-geneigtes &
Dach -
zweigeschossig

steiles Dach ”

Nebenanlagen/
Scheunengtrtel

30
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

BRESCH HENMME
MmOHLINGHAUS

~ LANDSCHAFTSPLANUNG STADTPLANUNG

Geschossig-
keit und
Dach

FREIRAUMPLANUNG

Gemeinderatssitzung am 19.10.2021
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,, Ortsmitte Neuthard”

Sichtachsen/ pragende Elemente

JTarme”
FuBwege
Mauer
Sandstein
Baumgruppe

Brandwande

F ‘ \-'\\I

32
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

B Sichtachsen/

pragende
_Elemente

BRESCH MENNE I
MmilHLINGHAUS

88



Zonierungs- und Funktionsmodell ,, Ortsmitte Neuthard”

Verkehr

Viele FuBwegeverbindungen zwischen Haupt- und
KirchstraRe

Zentral gelegene offentliche Parkplatze
Keine Bushaltestelle Nahe der Ortsmitte

Querungsmoglichkeiten vorhanden

'7 ‘ = Hohes Verkehrsaufkommen
30er und 50er Zone
' My Viele Radfahrer
- N
"h
~
nd o
06/12/21 ;'.',::,';;‘:::;I LANDSCHAFTSPLANUNG STADTPLANUNG FREIRAUMPLANUNG gHmP.de J 13 34
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Zonierungs- und Funktionsmodell , Ortsmitte Neuthard”
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

Freiraum

Wenig Grun, wenige Baumpflanzungen im StraBenraum;
hohe Versiegelung

Baumgruppe auf Platz

Kleine Gber den Ort verteilte, haufig versiegelte Platze mit
Sitzmoglichkeiten, jedoch fehlende Beschattung

Grine Gartenzone

Spielplatze nicht in der Nahe der Ortsmitte

06/12/21
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

Freiraum

bh

BRESCH HENME | JANDCrUAETCRPIANNUNME  CYARTRIAMUME  CDEIDALMBIANUNE
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

Konzeptionelle Ansatze
-

bh

06/12/21 BRESCH HENNE
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

Aufweitung, Verweilen und
Lenkung

Raumkanten aufnehmen,
Brandwande reduzieren

| Dachformen, Geschossigkeiten
Formensprache und Sockelhdhen
berucksichtigen

FuBwegeverbindungen; Platz als
Verteiler; sicherer Schulweg

Verkehrsmlmmlerung

Vorhandenes Gruin aufnehmen

Bh

06/12/21 Sauscx nenss LANDSCHAFTSPLANUNG  STAeTSirMiNtS : ; [ 18 | 39




Zonierungs- und Funktionsmodell , Ortsmitte Neuthard”

Vorstellung Verwaltung

Konzeptioneller Ansatz 1 Konzeptioneller Ansatz 2 Konzeptioneller Ansatz 3

Rathaus freistellen oder anbauen

Platz Uber KirchstraRe ziehen oder auf Osten konzentrieren
Raumausstatter Parken, Bebauung oder Bestandserhalt
Oberirdisches Parken, halbversenktes Parken oder Tiefgarage

bh
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Zonierungs- und Funktionsmodell , Ortsmitte Neuthard”

Stimmungsbild Verwaltung
Rathaus in den Fokus setzen

Offentliche Nutzungen entlang
der Kirchstralle

Platzzone Uber die KirchstraRRe
Kleingliedrige Bebauung

Typik Neuthard berticksichtigen
4-zugiges Kindergarten

Ausreichend o&ffentliche
Stellplatze generieren

Kurzzeitparkplatze verorten

Y/
|
b//h/l'

06/12/21 ;‘n‘;f;;:;::;l LANDSCHAFTSPLANUNG STADTPLANUNG FREIRAUMPLANUNG

BHMP.de | 20 41



Zonierungs- und Funktionsmodell ,Ortsmitte Neuthard”

Abstimmungsgesprache Verwaltung und SUBA — Schwerpunktbetrachtung

Schwerpunktbetrachtung 1 Schwerpunktbetrachtung 2 Schwerpunktbetrachtung 3

Bebauung im Innenhof oder BlockrandschlieBung

Grad der Kleinteiligkeit

Platz tber KirchstraRe ziehen oder auf Osten konzentrieren
Oberirdisches Parken, halbversenktes Parken oder Tiefgarage

bh

06/12/21 ;;‘;f;;,g;:;;l LANDSCHAFTSPLANUNG  STADTPLANUNG  FREIRAUMPLANUNG BHMP.de f 21| 42



Zonierungs- und Funktionsmodell ,Ortsmitte Neuthard” 5

Hauptvariante — Uberlagerung Kindergartenplanung (Pia Architekten)

7

06/12/21 bh

43
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,Ortsmitte Neuthard”

Vorzugsvariante

bh

06/12/21 BRESCH HENNE

Mi¥LINGHASS LANDSCHAFTSPLANUNG STADTPLANUNG FREIRAUMPLANUNG : m 44
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

Vorzugsvariante

Rathaus im Zentrum der neuen
Ortsmitte

Raumfassung durch Neubauten
Gelenkfunktion KiGa

Kleingliedrige Bebauung
Wechsel Trauf- und Giebelstandig

Stadtischer und Grliner Platz

i B
/’ Offentliche Nutzungen an der
/ ‘ KirchstralRe

Fi
/

/ Kleiner Platz tiber KirchstaRe

/ Dezentrales Parkplatzangebot
{ 16 offentliche Parkplatze

17 Kurzzeitparken im StraRenraun

Sichere FuBwegefiihrung

BHMP.de | 2|

;},‘;f;;;;:;;l LANDSCHAFTSPLANUNG  STADTPLANUNG  FREIRAUMPLANUNG
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard” [

Vorzugsvariante — Bereich Rathausplatz
' f PN _‘ /ey e Rathaus im Zentrum der neuen

Ortsmitte !
" Raumfassung durch Neubauten
Gelenkfunktion KiGa

Kleingliedrige Bebauung
Wechsel Trauf- und Giebelstandig

- Angepasste Dachformen
Stadtischer und Griiner Platz

3 Offentliche Nutzungen an der
Kirchstrafie

Kleiner Platz tber KirchstaRe

Dezentrales Parkplatzangebot
16 offentliche Parkplatze

17 Kurzzeitparken im StralRenraum

Sichere FuRwegeflhrung

oh

ey LANDSCHAFTSPLANUNG  STADTPLANUNG  FREIRAUMPLANUNG BHMP.de | 25|
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

GRZ ca.0,4
GFZ ca.0,9
WE ca.17 WE
1,5 Stellplatze pro WE

5 nrivate Stellnlatze
3 private Stellplatze

gewerbliche Stellplatze

bh

;'n‘;f,*;,g;::;l LANDSCHAFTSPLANUNG  STADTPLANUNG  FREIRAUMPLANUNG BHMP.de [ 2 |
06/12/21 47




Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard” =

Vorzugsvariante — Bereich Schulweg

g?"’ GRZ ca.04
GFZ ca.1,0
WE ca.5 WE
1,5 Stellplatze pro WE

nrivate Stellplatze

Al

gp
3 gewerbliche Stellplatze

bh

BRESCH MENNE

SRSSER HemRe LANDSCHAFTSPLANUNG  STADTPLANUNG  FREIRAUMPLANUNG BHMP.de
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

Vorzugsvariante — Bereich FriedhofstralRe
& /i

;;‘;:,;;;:;;I LANDSCHAFTSPLANUNG  STADTPLANUNG  FREIRAUMPLANUNG

BHMP.de f| = |
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Zonierungs- und Funktionsmodell ,,Ortsmitte Neuthard”

Vorzugsvariante

Rathaus im Zentrum der neuen
Ortsmitte

Raumfassung durch Neubauten
~ Gelenkfunktion KiGa

Kleingliedrige Bebauung
~ Wechsel Trauf- und Giebelstéandig
T N . Angepasste Dachformen

~ & stadtischer und Griiner Platz

 Offentliche Nutzungen an der
Kirchstrale

Kleiner Platz tGber KirchstaRe

Dezentrales Parkplatzangebot
16 offentliche Parkplatze

17 Kurzzeitparken im StraRenraum

/ Sichere FuBRwegefiihrung
;1,‘;:,;;;:;;' LANDSCHAFTSPLANUNG STADTPLANUNG FREIRAUMPLANUNG

BHMP.de Jl |
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TOP 3
Guterverkehrstrasse
- Aktueller Sachstand



Raumwiderstandsklassen.

Definition

- herausgehobene Schutzwiirdigkeit, auBerordent-
lich hohe Auswirkungen auf Umwelt-/ Raumkrite-
rien zu erwarten, Realisierung auRerordentlich er-
schwert oder nahezu unmaéglich

- Sachverhalt, der einer Zulassung des Vorhabens
grundsitzlich entgegensteht und dessen Uberwin-
dung aus faktischen Griinden nahezu ausgeschlos-
sen ist oder mit einem unverhaltnismiRig hohen
Aufwand verbunden wire.

- sehr hohe Auswirkungen auf Umwelt- /Raumkrite-
rien zu erwarten, grundsatzliches Zulassungsver-
bot bzw. sehr gewichtiger Belang / Ziel der Raum-
ordnung ohne Ausnahmelage.

- Sachverhalt, der einer Zulassung des Vorhabens
grundsatzlich entgegensteht und der sich i.d.R. auf
eine rechtlich verbindliche Schutznorm griindet
und nur bei Vorliegen bestimmter gesetzlicher
(Ausnahme-) Voraussetzungen zugelassen werden
darf, sowie Sachverhalte, deren Uberwindung aus
faktischen Griinden sehr schwer méglich ist

- erhebliche Auswirkungen auf Umwelt- /Raumkri-
terien zu erwarten bzw. sehr gewichtigen Belang /
Ziel der Raumordnung, der nur durch andere sehr
gewichtige Belange iberwunden werden kann.

- Sachverhalt, der sich aus gesetzlichen oder unter-
gesetzlichen Normen oder gutachtlichen, umwelt-
qualitatszielorientierten Bewertungen begriindet.
Die Uberwindung dieser Sachverhalte ist im Rah-
men der Vorhabenverwirklichung méglich.

DB NETZE | NBS/ABS Mannheim-Karlsruhe | 23. Marz 2021

06/12/21

Ingenieurgemeinschaft
NBS/ABS Mannheim - Karlsruhe

7 4
W™ KREBS+KIEFER

mweltkriterien
v Raumordnungskriterien @ FROELICH & SPORBECK
] FEEF UMWELTPLANUNG UND BERATUNG
- Wohnsiedlungsflachen (Bestand) und vulnerable | - Wohnsiedlungsflachen
Orte
- Trinkwasser- / Heilquellenschutzgebiete Zone |
- Biospharenreservate — Kernzone
- UNESCO-Weltkulturerbestatten
Raumwiderstands-
. klassen V, IV und III
- Industrie- und Gewerbeflichen - Industrie- und Gewerbeflichen
- Natura 2000-Gebiete (FFH, VSG) - Ver- und Entsorgungsanlagen (Umspann- .
- Naturschutzgebiete werke, Kraftwerke, Deponien...), Flugplitze, Datenquellen:

- gesetzlich geschiitzte Waldgebiete (Naturwaldre- Hifen

- Landes-Geoportale
servate, Bannwald, Schonwald) - Griinzasuren »

- Bundesamt flir Naturschutz

- Ramsar-Gebiete - Vorranggebiete fiir den Rohstoffabbau =
- Trinkwasser-/Heilquellenschutzgebiete Zone II - Vorranggebiete firr die regionalbedeutsame Daten der Fachbehdrden
- Nationale Naturmonumente Windenergienutzung - Digitales Landschaftsmodell

- Biospharenreservate — Pflegezone - Regionalplandarstellungen
- Bau- und Bodendenkmiiler

- Archiologische Interessensgebiete

- Sport- und Freizeiteinrichtungen - Regionalplanerisch abgestimmte Bereiche fiir
- gesetzlich geschiitzte Biotope Siedlungserweiterungen

- Besondere Waldfunktionen - Regionale Grinziige

- Biotopverbund und Wiedervernetzungsabschnitte | - Schutzbediirftige Bereiche (Stufe 1) bzw. Vor-

- Boden mit besonderen dkologischen Funktionen ranggebiete fiir Wald und Forstwirtschaft

- Trinkwasser-/Heilquellenschutzgebiete Zone Il - Schutzbedurftige Bereiche bzw. Vorrangge-
- festgesetzte Uberschwemmungsgebiete und biete fir die Landwirtschaft
HQuoo-Flichen - Vorranggebiete fiir den Grundwasserschutz

- Schutzbediirftige Bereiche bzw. Vorranggebiete
fiir den vorbeugenden Hochwasserschutz
- Vorranggebiete Industrie und Gewerbe

- FlieRB- und Stillgewasser, Quellen

- Mineralwasser

- Landschaftsschutzgebiete, geschiitzte Land-
schaftsbestandteile

- Biospharenreservate — Entwicklungszone

- Nationales Naturerbe, Naturdenkmale, Geotope

12

Gemeinderatssitzung am 19.10.2021 52



Ingenieurgemeinschaft
3/ABS Mannheim - Karlsruhe

KREBS +KIEFER

\ FROELICH & SPORBECK

UMWELTPLANUNG UND BERATUNG

Ergebnis.
Hochste |
Raumwider-
stande und
Grobkorridore

Raumwiderstand
- V - aulterordentlich hoch

W e

Grobkorridore

Bereiche potenzieller Neubauoptionen
und Ausbauoptionen (Bestandsstrecken
Strae/Bahn)

" =N .0 3 . ) o e - # 1 =~ * f | Froalich GnbH & Ca NG
S = A v 4 - Xoriggbach i ) |
o W o e A ‘ np Ik y . s 4 1.450.000 i
DB NETZE | NBS/ABS Mannheim-Karl % - / B S R N e % - LI Ny o2 s oA 43
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Die Antragstrasse fiir das Raumordnungsverfahren wird unter

Beriicksichtigung verschiedener Zielsysteme ausgewaibhit.

[DB] NETZE

- ¥ )
Umwelt Raumordnung Verkehr/Wirtschaft
" m Vergleichende Gegeniiberstellung m Vergleichende Gegeniiberstellung ® Beriicksichtigung der
Ziel- der Schutzgut-bezogenen der Betroffenheit raumordnerischer verkehrlichen, betrieblichen,
system Rangfolgen Erfordernisse (Ziele) u. Rangfolgen technischen und wirtschaftlichen
m Verbal-argumentativer ® Verbal-argumentativer Belange
Gesamtvergleich Gesamtvergleich
Empfehlung einer Vorzugsvariante Umwelt und Raumordnung
Varianten- L
auswahl \-/
Antragstrasse fiir Raumordnungsverfahren
06/12/21
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Das Netz der Linien-
korridore stellt eine
weitere Eingrenzung der
Grobkorridore im
gesamten Suchraum dar.

Arbeitsschritt |

Durchgehende Linienvarianten
. -
Auswirkungsprognose /

Variantenvergleich
-

Antragsvariante

06/12/21

Suchraum
-~
Grobkorridore
i e [ A RfJEll'ér“i i
s i Arbeitsschritt !
: - Nichster |

_Okt. 2021
PR E

=
3 \ - L
Rl G
b A\
[O) A \ 3 th 2 /
1 S r—.,—' L
| 4 \ “ /
7) \
\
\

.

Nuialla: emarrrrace

DB| NETZE

Legende:

Suchraumgrenze

Grobkorridore

Bestandsstrecken —
Linienkorridore =1
NBS Frankfurt - Mannheim

Definition Linienkorridor: ein bis zu
1000 Meter breiter Streifen, in dem
eine spdtere, mégliche zweigleisige
Linienvariante verlaufen kann. Die
Darstellung der Linienkorridore in
der Karte entspricht einem bis zu
200 m breitem Streifen. Die Linien-
korridorgrenzen sind fiktiv und
nicht als feste Grenze zu verstehen.

Kleinere Ausbaumafnahmen

(z.B. zusatzliche Weichen, Block-
verdichtung) an Bestandsstrecken
sind abschnittsweise nicht aus-
zuschliefien, um ausreichende
Kapazitédten zu schaffen. Die
Dimensionierung der Infrastruktur
wird durch weitere Kapazitdits-
untersuchungen iiberpriift.
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Erste Schritte der Linienkorridorentwicklung innerhalb der

[DB] NETZE

Grobkorridore: Moglicher Linignkorridor westlich Staffort.

S—

TR X
\ ) L

Legende :
Suchraumgrenze
Grobkorridore
Bestandsstrecken
Linienkorridore [
RWK IV  —
RWK V L

\ ‘ |

: ‘s

Staffort LY ‘
4~

Quelle: smarttrass

NR NFET7F | NRS/ARS Mannhaim-Karleritha | 22 Nktnhar 27N21

06/12/21

alternative

Linienkorridorsegment nein
Linienvorschlage

oberirdisch innerhalb GK* maoglich ohne ——
erheblichen Eingriff in RWK V? innerhalb oder auRerhalb
(vorbehaltlich punktueller Eingriffe) der Grobkorridore ?

* ja 1 nein
Linienkorridorsegment
oberirdisch moglich

ohne erheblichen Eingriff in RWK IV ?
(vorbehalten punktueller Eingriffe)

* nein
Nach detaillierterer Priifung (z.B.
Lufthild, Ortsbegehung) denkbare
Linienkorridorfiihrung ? s
(weitergehende technische

Machbarkeitsuntersuchungen sind notwendig,
vorbehaltlich punktueller Eingriffe in RWK 1V, V)

‘ nein nein

Gibt es konfliktarmere / im Vergleich zu
anderen Linienkorridoren ja
»gleichwertige® alternative —

Linienvorschlage innerhalb oder
aulerhalb der Grobkorridore ?

ja Entwicklung von

= Tunnelkorridoren moglich ===
(unabhangig von GK)

A 4

Linienkorridorsegment
nein identifizierbar

Linienkorridorsegment
vorerst nicht identifizierbar

n—

*Grobkorridore

Entwicklung auf Basis Grobkorridore und Raumwiderstande

56



Mégliche alternative Linienkorridorvorschlage bei Karlsdorf-
Neuthard und entlang der Schnellfahrstrecke 4080 denkbar.

\!

i : il i)
NS /
\i o -
Ji|

Legende :
Suchraumgrenze
Grobkorridore
Bestandsstrecken
Linienkorridore |
RWK IV ‘

RWK V

Quelle: smarttrass

NR NETZE | NIRC/ARC Mannhaim-Farleruha | 72 Nlktahar 7N21

06/12/21

Linienkorridorsegment
oberirdisch innerhalb GK* maglich ohne
erheblichen Eingriff in RWK V?
(vorbehaltlich punktueller Eingriffe)

y oo

Linienkorridorsegment
oberirdisch méglich

alternative

nein R e
Linienvorschlage

DBJ NETZE

innerhalb oder auRerhalb

der Grobkorridore ?

lnein

ja Entwicklung von

ohne erheblichen Eingriff in RWK 1V ? = Tunnelkorridoren maoglich ===
(vorbehalten punktueller Eingriffe) (unabhangig von GK)
‘ nein
Nach detaillierterer Priifung (z.B.
Luftbild, Ortsbegehung) denkbare .
Linienkorridorfiihrung ? i
(weitergehende technische
Machbarkeitsuntersuchungen sind notwendig,
vorbehaltlich punktueller Eingriffe in RWK IV, V)
‘ nein nein
Gibt es konfliktarmere / im Vergleich zu
anderen Linienkorridoren ja
wgleichwertige” alternative —
Linienvorschlage innerhalb oder
auRerhalb der Grobkorridore ? !
Linienkorridorsegment
nein identifizierbar
. Linienkorridorsegment
*Grobk d E S S —
RSRRES vorerst nicht identifizierbar
Entwicklung auf Basis Grobkorridore und Raumwiderstande
41N
57



Anwendungsbeispiel: Entwicklung diagonaler Grobkorridoreim  [DB] NETZE

Raum siidwestlich von Bruchsal.
it

Ri. Rheinquerung

Bﬂndelungsstrang A5

Begriindung fiir die Entwicklung
von Grobkorridoren

Blindelungsabschnitte
=> Bundelungskorridor

Riegel
=> kein Grobkorridor

,<durchlassiger” Riegel
=> Grobkorridor

Legende:

violett: RWK V

rot: RWK IV

hellblau: Grobkorridore

griin: schematische Eintragungen

groRraumiger Verbindungsstrange



Anwendungsbeispiel: Entwicklung diagonaler Grobkorridoreim [DB| NETZE
Raum siidwestlich von Bruchsal.

&% - Trassierung stdlich der
Strecke 4080: auf langer
Strecke sehr hohe Raum-
widerstande (RWK IV)
betroffen.

.+ Nordlich etwas geringere
Raumwiderstande als
stdlich, aber aufwandige
Querungsbauwerke

Die konkrete Linienentwicklung sifsidailich

zeigt ahnliche Konfliktlagen:
Linien flieRen in das Netz der

. = . ) - Linien sind daher
Linienentwurfe ein

bisher nicht in das Netz
der Linienentwiirfe
eingeflossen, werden
aber aufgenommen und

Legende: im Segmentvergleich
violett: RWK V :

e ik mit untersucht.
hellblau: Grohkorridore

schematische Eintragungen

DB NETZE | NBS/ABS Mannheim-Karlsruhe | 28. Oktober 2021 15
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REGIONALVERBAND MITTLERER OBERRHEIN

Schienengiiterverkeh
NBS/ABS Mannheim- Karlsruhe

Informationsveranstaltung am 23.11.2021 in Karlsdorf-Neuthard

Verbandsdirektor Prof. Dr. Gerd Hager

WIR PLANEN ZUKUNFT

2137 qkm . 57 Gemeinden
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Vom Dialogforum zur Umsetzung

/
/
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[ Grdabere--
/ANgudort

.

Karisdori-

Neuthard
o
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3 £
1
r"
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1

N

REGIONALVERBAND
MITTLERER OBERRHEIN
"'\_’ = "‘,
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Von den Grobkorridoren zu den
Linienkorridoren

S G LA hN¢ S Vo
Raumwiderstandsklassen I-Ill . Grobkorridore und
 Raumwiderstandsklassen IV Blndelungsoptionen

. | e rmeinderatssitzung am 19.10.2021
.Raummderstandsklassenv ' Bestandsstrecken -

N

REGIONALVERBAND
MITTLERER OBERRHEIN

Linienkorridore

Quelle: DB Netz AG

62



06/12/21

Von den Linienkorridoren zur ”~”~
REGIONALVERBAND

Antragsvariante MITTLERER OBERRHEIN

Linienvarianten 2022 Antragsvariante 2023

B Antragsvariante
(symbolisch) (symbolisch)

B linienvarianten

63



06/12/21

Veranstaltung

Datum
Titel

Zeitplan Bahn
.

5. Dralogforum 6. Workshop
31.01.2022 16.02.2022
Ergebnis Segment- Vertiefung
vergleich fur den Segmentvergleich
gesamten Suchraum
* Informationenzur  * Methodik
Antragskonferenz Segmentvergleich
* Methodik * Regionale Vertiefung
mentvergleich
Seg = * Klarung spezifischer
* Vorstellung des Fragen
Ergebnisses
* Methodik fur die
Linienkorridor-
optimierung
* Aktuelles aus der

Umweltplanung

6. Diogorum

Mai 2022

Durchgangige,

umweltfachlich

optimierte

Limenvananten

= Methodik zur
Auswahl
durchgangiger,
umweltfachlich
optimierter
Limenvananten

* Vorstellung des
Ergebnisses

= Methodik fur die
Vanantenauswahl

REGIONALVERBAND

MITTLERER OBERRHEIN

Weitere Planung der Dialogforen und Workshops.
Termine 1. Jahreshalfte 2022.

(2]
7. Workshop

Jum 2022

Vertiefun durchgangiger,

umweltfachlich
optimierte
Linienvarianten
* Methodik zur
Auswahl

durchgangiger,
umweltfachlich
optimierter
Limenvananten

* Regionale Vertiefung

* Klarung spezifischer
Fragen

NETZE

Quelle: DB Netz AG
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REGIONALVERBAND

Zeitplan Bahn MITTLERER OBERRHEIN
S

Weitere Planung der Dialogforen und Workshops. NETZE
Termine 2. Jahreshalfte 2022.

Veranstaltung 7.nl:ial]:|ogfomn a.%u &@m 9.\%-“2'“

Datum September 2022 Oktober 2022 November 2022 Dezember 2022
Titel Vorstellung ernsthaft Vertiefung ernsthaft  Ergebnisse Vertiefung
in Betracht in Betracht Schallgutachten Ergebnisse
kommender kommender Schallgutachten
Linienvarianten Linienvarianten
Inhalte * Vorstellung * Methodik zur * Methodik * Methodik
Linienvarianten Findung und Schallgutachten Schallgutachten
fur Optimierung von 4 viorstellune der )
Variantenvergleich  Linienkorrid . * Regionale
anantenvergleic inienkorridoren Ergebnisse Vertiefung
* Methodik fur * Regionale )
Auswirkungs- Vertiefung * Klarung
prognose und i spezifischer
Variantenvergleich * Klarung Fragen
spezifischer Fragen

06/12/
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REGIONALVERBAND

VariantenvergleiCh 1 MITTLERER OBERRHEIN

Abschichtung maglicher Linienkorridore durch Segmentvergleich. NETZE
Methodik zur Entwicklung von Linienkorridoren (3/3).

Variante A

“Béstandsstrecke

Die entwickelten Linienkorridore werden anhand der Durchfahrungsldngen durch die
Raumwiderstiande einem ersten Segmentvergleich unterzogen.

Anhand der verbliebenen Linienkorridore werden dann durchgidngige ernsthaft in Betracht
kommende Linienvarianten flir den spateren Variantenvergleich entwickelt.

Im Anschluss werden die durchgéngigen Varianten weiter optimiert"
und mit Auswirkungsprognose dem Variantenvergleich zugefiihrt.

1 Linienvarschlage des Dialogforums und Dritter werden i.R. der Linienoptimierung technisch und umweltplanerisch konkretisiert und erganzt. —
DB NETZE | NBS/ABS Mannhelm-Karlsiuhe | 8, Oktober 2021 45
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REGIONALVERBAND

Variantenvergleich 2 MITTLERER OBERRHEIN
s

Aktueller Planungsstand - Umwelt. DB| NETZE
Abschichtung und Grobvergleich von Linienkorridoren (Segmentvergleich).

Analyse und Abschichtung von Segmenten anhand der Durchfahrungslangen

- Identifizierung von absoluten Durchfahrungsldngen der 1. Entscheidungsschritt: Betrachtung der RWK V
Raumwiderstandsklassen V bis II fir die Zielsysteme ‘

Umwelt und Raumordnung. @ @ ‘ @

» Eine Abschichtung von Liniensegmenten erfolgt nur, wenn
deutliche (signifikante) Vor- bzw. Nachteile einzelner

Segmente vorliegen. Daher wird eine Signifikanzschwelle 2. Entscheidungsschritt: Betrachtung der RWK IV

(RWK II-1V: 25% und RWK V: 100%) fur den Vergleich der -

Segmente herangezogen. @ @ @
» Im Rahmen des Segmentvergleiches werden Durchfahrungs- '

langen erst ab 100 m je Raumwiderstandsklasse pro

Zielsystem gewertet (Bagatellschwelle). gel. 3. Entscheidungsschritt: Betrachtung der RWK III

+ Die ermittelten Durchfahrungen werden tabellarisch -
dargestellt, die Abschichtung wird darauf aufbauend verbal- @ @ I~ @
argumentativ begriindet.

- Die Betrachtung der Betroffenheiten einzelner Kriterien Ergebnis:

erfolgt erst im Rahmen des spater anschlieRenden ‘ "
Variantenvergleichs. ®‘\ ’/®\1,,®

e
DB NETZE | NBS/ABS Mannhelm-Karlsiuhe | 8. Oktober 2021 74
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REGIONALVERBAND

VariantenvergleiCh 3 MITTLERER OBERRHEIN
1S

Aktueller Planungsstand - Umwelt. NETZE
Abschichtung und Grobvergleich von Linienkorridoren (Segmentvergleich).

Analyse und Abschichtung von Segmenten anhand der Durchfahrungsliangen

Erganzender Entscheidungsschritt: Betrachtung der * Um mogliche Risiken einer FFH-Ausnahmeptiifung nach

FFH-Gebiete (beispielhaft in griin dargestellt) § 34 Abs. 3 - 5 BNatSchG friihzeitig zu erkennen, werden
die Durchfahrungen von FFH-Gebieten separat neben
der RWK 1V beriicksichtigt.

— ‘ ~= T, « Es erfolgt eine Differenzierung zwischen
CD/ @' i@) Neuzerschneidung und Querung in Biindelung mit
] e — bereits vorhandenen Infrastrukturen.

* Im Fall einer Durchquerung in Biindelung wird die
Querungsdistanz wegen der gegebenen Vorbelastung
nur zu 50 % gewertet (Gewichtungsfaktor)

’ = Nach Abwagung wird eine gutachterliche Entscheidung
= P getroffen (Einschatzung des Genehmigungsrisikos); dabei

®/ ‘*@’ “@ wird 7. B. die GesamtgroRe des betroffenen Gebiets
berlicksichtigt oder ob es sich um eine eher zentrale

oder eher randliche Durchquerung des Gebiets handelt
(fachgutachterliche Einschatzung)

DB NETZE | NB5/ABS Mannhe/m-Karlsiuhe | 8. Oktober 2021 75
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- | Suchraumgrenze
Grobkortidore
Bestandsstrecken —
Linienkorridore =

NBS Frankfurt - Mannheim =

Definition Linienkorridor: ein bis zu
1000 Meter breiter Streifen, in dem
eine spdatere, magliche zweigleisige
Linienvariante verlaufen kann. Die
Darstellung der Linienkorridore in
der Karte entspricht einem bis zu
200 m breitem Streifen. Die Linien-
korridorgrenzen sind fiktiv und
nicht als feste Grenze zu verstehen.

Kieinere Ausbaumafnahmen
(z.B. zusdtzliche Weichen, Block-
verdichtung) an Bestandsstrecken
sind abschnittsweise nicht aus-

| zuschliefen, um ausreichende

Kapazitéiten zu schaffen. Die
Dimensionierung der Infrastruktur

wird durch weitere Kapazitdits-
lmtu:wdnmgen iiberpriift.

L 1"\\ \aak o8 Nq;&\qﬂ
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5
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Stand
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Berg (Pfalz) ‘-'/
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Linienkorridore — Raum Karlsdorf-Neuthard mirierer oserruen

Regionalverband Mittierer Oberrhein = Schienengiterverkehr = Folie 13 von 17

72



N

REGIONALVERBAND

Linienkorridore — Raum Karlsdorf-Neuthard mirrerer oserruein
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Linienkorridore mit Siedlungsbereichen  miierer Oserruem
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Als nﬁchster Planungsschrltt folgt der Segmentverglei

06/12

Abschichtung

L B I

NETZE

g
| Festlegung des Suchraums V[
x -
| Exmittlung von Grobkotridoren v
S S S S —— — — w— —
| Ermittlung von Linienkorridoren V[

l- ———————————
[Segmentvetgleich ~

Errmttlung und Optimierung durchgehender, ernst-
haft in Betracht l:ommamler Linienvarianten

Idenﬁﬂz‘-rﬂnn fl-I I'n'neh-' Zu L-lf-r.-l'.‘n‘-h
.

g w= T Rialrrn Ty
. .

k- 2
| Auswirkungsprognose und Variantenvergleich |
£ 2

Vorschlag der Vorzugsvariante(n) aus
umweltfachhcher / nurr:irdnerischer Sicht

Festlegung der Antragsvariante (unter
Beriicksichtigung verkehrlicher, betrieblicher und

Parallel:
Kontinuierlich
vertiefende
Untersuchungen
mit Blick auf
Verkehr, Betrieb,
Technik und
Wirtschaftlichkeit

technischer Parameter sowie der Wirtschaftlichkeit)

L=
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